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Penulisan ini dilatarbelakangi dengan begitu banyaknya peraturan perundang- undangan yang mengatur
tentang persaingan usahatermasuk di dalamnyaterkait dengan Monopoli. Hingga pada tahun 1999 lahirlah
Undang-Undang No. 5 Tahun 1999 tentang Praktek Monopoli dan Persaingan Usaha Tidak Sehat dan
Komis Pengawas Persaingan Usaha (KPPU). Kehadiran Undang-Undang No. 5 Tahun 1999 dan KPPU ini
menimbulkan pertanyaan pertama, bagaimana konsistensi putusan- putusan KPPU terhadap praktek
monopoli. Kedua, metode apa yang diterapkan dalam pembuktian penyalahgunaan praktek monopoli dan
ketiga, bagaimana penerapan pasal mengena monopoli pada Undang-Undang No.5 Tahun 1999 terhadap
pnyalahgunaan praktek monopoli. Dalam menjawab pertanyaan-pertanyaan tersebut, digunakan metode
penelitian yuridis normatif, yakni metode penelitian yang mengacu kepada norma-norma hukum yang
terdapat dalam peraturan perundang-undangan maupun yang sudah secara konkrit ditetapkan oleh lembaga
yang mempunyai kewenangan memutus perkara tersebut. Adapun data sekunder yang digunakan terbagi
menjadi 2(dua) bahan hukum yaitu bahan hukum primer yang meliputi produk lembaga legidlatif, dalam
tulisan ini adalah Undang-Undang No. 5 Tahun 1999 dan putusan KPPU sedangkan bahan hukum sekunder
yang digunakan meliputi artikel, tulisan ilmiah atau majalah hukum. Dari metode yang digunakan dapat
disimpulkan bahwa ditemukan adanya ketidakonsi stenan majelis komisi dalam merumuskan pengertian
pelaku usaha, penguasaan aas produksi atau pemasaran barang dan atau jasa dan mengakibatkan terjadinya
praktek monopoli dan atau persaingan usahatidak sehat. Selanjutnya, ditemukan juga adanya penerapan
putusan tanpa pemeriksaan pasar dan pemeriksan terhadap hambatan persaingan. Namun demikian dapat
dikatakan bahwa penerapan monopoli berdasarkan Undang-Undang No. 5 Tahun 1999 dalam putusan KPPU
sudah cukup konsisten, namun terkadang tidak sejalan dengan putusan pengadilan.

...... Because alot of regulation in antitrust include monopoly. At least, in 1999 there are Undang-Undang
No. 5 Tahun 1999 tentang Praktek Monopoli dan Persaingan Usaha Tidak Sehat dan Komisi Pengawas
Persaingan Usaha (KPPU), whereas the absent inviles some question, flrst, consistency of KPPU decision
consider in monopoly. Second, the method that applicalion to prove abuse of monopoly and third,
application of monopoly rule that use for abuse of monopoly. To answer the questions, yuridis- normtive
method is used. Y uridis-normative method refers frorn both normalive law in regulation and decision that
made by legal institution. This reset use primary data from legidative institution such as Undang-Undang
No. 5 Tahun 1999 and KPPU decision, while secondary data such as article, journal. From the method that
use, knowing that there are inconsistency in KPPU decision such as eriteria of from pelaku usaha,
penguasaan atas produksi atau pemasaran barang dan atau jasa dan mengakibatkan terjadinya praktek
monopoli dan atau persaingan usahatidak sehat. Next, there is no investigation in market and behavior in
antitrust of KPPU decision. Finally, among KPPU decisions are consisten, but belween KPPU decisions and
court decisions are not consisten.
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