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Abstrak
 

<b>ABSTRAK</b><br>

Pertanggungjawaban atas perbuatan melawan hukum tidak hanya dapat dilakukan oleh pelaku, namun juga

dapat dilakukan oleh orang lain. Tujuannya adalah untuk memberikan perlindungan lebih bagi korban

perbuatan melawan hukum, karena tak jarang pelaku perbuatan melawan hukum tidak dapat bertanggung

jawab. Hal tersebut sebagaimana perkara yang terjadi antara Haloman Silalahi (Penggugat) melawan

Tumbur Yopieter Siregar (Tergugat I) dan Guntur Siregar (Tergugat II). Dimana dalam kasus ini Tergugat II

selaku orang tua sekaligus majikan dari Tergugat I dikenakan pertanggungjawaban atas perbuatan melawan

hukum yang dilakukan oleh Tergugat I berdasarkan Pasal 1367 ayat (2) dan (3) KUHPerdata. Penulisan ini

bertujuan untuk mengetahui penerapan asas vicarious liability yang dilakukan oleh anak dan bawahan

sebagaimana hukum yang berlaku dan doktrin-doktrin yang diakui. Metode yang digunakan dalam

penelitian ini adalah metode yuridis-normatif, yaitu dilakukan dengan menelaah norma-norma hukum

tertulis. Dari penelitian ini terlihat bahwa tanggung-gugat orang tua dan majikan terpenuhi oleh Tergugat II.

Namun kedua jenis tanggung-gugat ini selanjutnya akan dibandingkan dengan menggunakan ketentuan-

ketentuan yang berlaku dan juga doktrin-doktrin yang diakui.

<hr>

<b>ABSTRAK</b><br>

The case law which is used in this thesis, shows of how PT. Blue Bird could be held liable even though it

was hard to prove so in the first place. Hence, in order to prove its liability, both parties’ obligations and

rights based on Transportation Law have to be considered. Liability for tort not only can be imposed by the

offender but also can be imposed by others. The purpose is to give more protection to the victims of tort,

because often the tort offender could not be able to responsible.  For instance, in the case that occured

between Halomoan Silalahi (Plaintiff) against Tumbur Yopieter (Defendant I) and Guntur Siregar

(Defendant II). In this case, the Defendant II acted as a parent and as an employer of Defendant I who was

imposed liability for tort committed by Defendant I in accordance with Article 1367 (2) and (3) of Indonesia

Civil Code. This research purposes to discuss the application of vicarious liability principle of tort

committed by children and employee as the aplicable law and recognized donctrines. The method used in

this research is normative juridicial method, which is conducted by examining the legal norms.This research

shows the liability of parents and employers are fulfilled by Deffendant II. However, these two types of

liability will be compared using the applicable law and the recognized doctrines.
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